15T DIE POST DEMOKRATISCH?
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Der Artikel von Herrn Egon Kach ®"Tonrundfunk-Empfénger mit
unzullissigen Freguenzbereichen® in Funkschau, Heft 2, und die
darin berichtete traurige Geschichte (iber die Bestrafung
eines Blindenehepaares 1l8st eine Reihe von héchstkritischen
Fragen aus betreffend das Fernmeldeanlagengesstz und seine

Handhabung durch die Post.

Zundchst sel daran erinnert, daB die Post eine staatsmonopolistische
Organisation ist mit Uber hundertjdhriger Tradition und einem

eigenan Besetzeswerk, welches im Laufe ihres Bestehens sténdig ‘
erweitert wurde. Sie hat also die Wilhelminische-Zeit, die

Weimarer Republik und das 1000-jéhrige Reich ohne Schaden (berstanden.
Alle Regierungen haben sich ihrer bedient, haben ihre Einfliisse auf
sie ausgeiibt und sie als ihr Instrument benutzt. Besonders das Fern-
meldesanlagengesetz erhielt wédhrend der Nazizeit seine wesentliche
Bedeutung und wurde seinerzeit den Bedirfnissen der damaligen
Machthaber angepaBt. Sicher wurde es nach dem Krieg hier und da
novelliert, das StrafmaB teilweise von Zuchthaus auf Beldstrafen
herabgesetzt, aber es stellt sich die Frage, ob a&s wirklich

demokratisiert wurde.

Wenn die Bundespost heute sich mit Hilfe der Staatsanwaltschaft

in den Besitz von Kundenkarteien bringen muB, um sogenannte Gesetzes-
duertreter 2zu ermitteln, so éhnelt dieses Vorgehen doch sehr dem,

was wdhrend der Hitlerzeit gegen Schwarzhdrer mit Hilfe der Denunziation
angewendet wurde, nut geschieht das heute zugegebenermaBen humaner. )
Auch unsere Staatsanwaltschaften sind heute kaum weniger apportunistisch,
venn es um die Beschaffung von Beweismaterial fir das Staatsmonopol Post

geht.

Analysiert man das Vorgehen der Post aber, so kommt man zu einem
Uberraschenden und bedenklichen Ergebnis. Die Post ist ndmlich nicht
in der Lage, die Benutzer von nicht zugelassenen Empfédngern direkt,
d. h. auf meBtechnischem Wege durch Peilung oder dergleichen zu
ermitteln. Bei den Nazis war es die Denunziation durch ein Netz von
Spitzeln, heute bleibt ihr nur der rechtlich fragwirdige weg der
Beschlagnahme von Kundenkarteien. Sie motiviert ibr vVorgehen mit der

‘Iahrung des sogenannten Fernmeldegeheimnisses. Ein wahrer Anachronis-

mus, denn die elektromagnetischen Wellen breiten sich nach allen

‘Richtungen aus und sind Uberall:: zu empfangen und damit fur jedermann

zugsinglich, Dis Post ist also auch hier im Grunde liberhaupt nicht in

der Lage, das sogenannte Fernmeldegeheimnis zu wahren. Bie ersdzt auch
keinen Schaden, wenn “uUnbefugte®" -nachweislich in den Besitz von fur sie
nicht bestimmtem» Nachrichten gelangen. Es ist auch bisher kein solcher
Fall bekannt geworden. Im Gegenteil die Benutzer von Funksprechanlagen
sind sich der Tatsache sshr wohl bewuBt, daB irgendjemand mith8ren kann
und hiiten sich, vertrauliche Informationen drahtlos unverschliisselt
mitzuteilen. In diesem Zusammenhang ist der Polizeifunk zu erwédhnen.

" Berufliches " Interasse am Abh8ren des Polizeifunks haben meist nur
Krimingkte. Diese kann die Post aber iiber die Kundenkarteien gar nicht
ermitteln, da diese Leute ihre Ger#dte garantisrt nicht gegen Rechnung
einkaufen, sondern gegen Barzahlung in jedem Kaufhaus oder QBeschédft
villig anonym erwerben k#innen oder zugelassene Berédte selbst umbauen -

bzw. umbauen lasssn.




Die Polizei wird aus diesem Grund in aller Kirze sogenannte
Sprechverschleierungszusdtze einbauen. Diese Mitteilung ist
authentisch. Daran ist wiederum zu erkennen, daB die Post

gar nicht in der lLage ist, mit Hilfe des Fernmeldeanlagen-

gesetzes das Fernmeldegeheimnis zu wahren. Die m&glichen

MaBnahmen der Post richten sich also ausschliaeBlich gegen

nicht vorbestrafte freie Birger dieses tandes, die sich einer
Gesetzes(bertretung gar nicht bewuBt sind und sich verstandnis-~

los der Staatsgewalt beugen miissen, Spdtestens hier muB man sich

die Frage stellen, ist das Gesetzeswerk der Post demokratisiert
worden oder werden hier Paracgraphen mit Staatsgewalt aus Prinzip

und Gedankenlosigkeit durchgesetzt, die {(berhaupt nicht mehr in
unsere demokratische Zeit passen? Wenn es niemanden schadet, daB
einige unserer Birger Freude daran haben, die elektromagnetischen
Wellen abzuhfren, dann ist es ein Relikt aus friherer Zeit sie

zu verfolgen., Es ist allerndchste Zeit, daB unsere Regierung das
Gesetzeswerk der Post modifiziert. Die Post sgllte sich darauf
beschrdnken, die von der Industrie hergestellten Gerdte auf ihre
Stdrstrahlungssicherheit etc. zu Uberprifen, die Frequenzverteilung
in Absprache auf internationaler BAsis vorzunehmen und ihre Einhaltung
uberwachen, #dhnlich der amerikanischen FCC-Behfrde. In USA stdrt sich
keine Staatsoehdrde daran, wenn einige Biirger den Wunsch haben,

einen Wellenbummel zu machen. Bei uns hingegen stdBt man auf Verbote,
Veritote, hat u. U. eine BGesetzesidbertretung begangen ohne es zu wissen.
Ein Beispiel aus der té&glichen Praxis mag dies verdeutlichen:

GemdB Fernmeldeanlagengesetz ist es verboten, (ber die Grenzer urniserer
Bundesrepublik Funkbetrieb abzuwickeln. Zumindest im CB-Funk besteht
dieses Verbot. Da sich auch beim CB-Funk die Wellen nach allen
Richtungen ausbreiten, ist es im Grenzgebiet zumindest unvermeidlich,
daB sich ein deutschsprachiger Auslédnder auf einen Anruf meldet, ohne
sich als solcher sagleich erkennen zufeben. Der deutsche CB-Funker

hat also im gleichen Augenblick das geltende Gesetz ubertreten, onne

es zu bemerken. Firwahr-ein Witz im Zeitalter der Wahlen fir ein
Europa-Parlament. Der Birger trdgt zur allgemeinen Vdlkerverstdndigung
bei und unsere Behodrden bestrafen ihn dafir. Man kann sich Uberspitzt
die Frage stellen: Ist unser Staat eigentlich Uberhaupt an einem
vereinten Europa interessiert? Sicherlich sind unsere Politiker an einem
vereinten Europa interessiert und bemihen sich zumindest darum. Die Post
hingegen ist " Staat im Staate " und reagiert in keiner Weise auf die
Bemlhungen der Politiker.

Dies geht sogar soweit, daB die Post regelmdfBig gegen geltende Gesetze
verstdBt. Sie kassiert z. B. fir eine CB-Basisstation DM 15,-- pro
Monat. Alle anderen Funkdienste zahlen DM 5, --pro Monat. Dies ver-

stdBt eklatant gegen den Bleichbehandlungsparagraphen im Grundgesetz.

Im Bereich Fernschreiber sdzt sie sich gleich mehrfach Uber geltende
Gesetze hinweg. Wer einen Fernschreiber betreiben will, muB neben der
monatlichen Grundgebiihr von DM 80, -- (drastisch Uberhﬁht!) noch eine
monatliche Wartungsgeblihr von DM 105, -- fir seinen Fernschreiber an die
Post zahlen, unabhédngig davon, ob der Fernschreiber 5 Minuten oder

50 Stunden im Monat lduft. Wer sich weigert, diese astronomisch Uber-
zogene Wartungsgebiihr zu zahlen, dem wird der AnschluB gesperrt. Es
gibt Gbrigens hierfiir keinen Wartungsvertrag,aus welchem die Leistungen
hervorgehen, die die Post dafiir bietet. Der AbschluB eines Wartungs-
vertrages mit dem Hersteller des Fernschreibers ist nicht mdglich.
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Das @anze ist f.r die Privatwirtschaft unter Strafe verboteres
Kaoppeigesch&ft und ein eklatanter VerstoR gegen das geltende
Kartel lgesetz, weil die Post rier itr Munopol gegen Mitoewerber
durchtisetzt, zumal sie gselust <eine Fernschreiber herstellt. Ein
freier Wettuewerb fir Wartungsleistungen ist unmdglich. Die Post
verlangt drastiscn dberhdhte Gewuhren. Fir vier Besuche eines

Servicetechnikers pro Jahc, der jeweils ca. eine Viertelstunde
den Fernschreiber &1t und testet, verlangt die Post im Jahr
12 x DM 105,-~ = DM 1.260,--, ein riesiger Stundenlohn und

petreint damit einen gesetzlich verbotenen Preiswucher ohne-

gleichen. Sie tut dies mit der anmmaBenden Begrindung, nur so

kdnne reibungsloser Telex-Betrieu gewdhrleistet werden, als

ob die Hersteller vaon Fernschreibern oder andere FAchbetriebe

nicht viel eher die Voraussetzungen fir fehlerfreie Wartung mitbringen.

Ahnliche an den Haaren herteigezogene Schutzbehauptungen werden
aufgestellt beim TelefonarschluB. Die Post weigert sich seit Jahren,
fuir den TelefonanschluB eine Standardsteckdose einzufiihren, wie

z. B. in USA, um dem Kunden den freien AnschluB3 von Zusatzgerédten

wie Anrufbeantworter, Wahlautomat usw. zu gestatten, abwohl sie

alle anzuschlieBenden Gerite einer eingehienden Uberprifung unter-
zieht. Sie veriangt dennoch den AnschluBl durch einen Postuediensteten
rach Antragstellung und kassiert pro Morat und pro Gerédt eine laufende
Anschludgebihr, dhnlich einer Miete, ocbwohl sie dafir keine Leistungen
eruringt. Hitte sich hier nicht die Industrie bisher arfolgreich
gewehrt gegen die Abischt der Past, widren diese Gerdte ecienfalis von
der Post gegen horrende Gebihren zu warten bzw. zu mieten.

Ein Vergieich sei hier erlaubt mit den Stromanschliszen im Hiushaat.,

Wie wdre es, wenn die Stromlieferer auf die Idee kdmen, aile eiektriscrnen
Haushaltsgerdte und Maschinen selost anzuschlieBen und zu warten? '
Es fdllt ihnen Uberhaupt nicht ein. Sie lberlassen dies der freien
Wirtschaft und dem Wettbewerb, obwohl der falsche Umgang mit dem Strom
lebensgefdhrliche Folgen haben kdnnte. Es geht also, wenn man will,

wie man sieht. Nur oeim SchwachstromanschluB, Telefon, soll es nicht
gehen? Man muB sich hier die Frage stellen, wann eigentlich hé&rt die
staatsmonopolistische Bevormundung des Birgers und der freier Wirtschaft
durch die Post -eigenm&iiel auf? Es ist allerhfchste Zeit!

Nun dré&ngt sich die Post auch noch in das Gemeinschaftsantennen-
anlagen-Geschdft. Sie ist gleichzeitig genehmigende Behtrde und Anbieter.
{iber den Genehmigungsvorgang erfdhrt sie von den Projekten, um diese
sogleich selbst anzubieten. Dies kammt siner Verh$hnurig der Demokratie
und freien Marktwirtschaft gleich. -

Es erhebt sich hier die Frage: Haben unsere Politiker esigentlich einen
EinfluB. auf das, was bei der Post geschieht? So wie es aussienht,

haben sie keinen. Fir die Einrichtung des EUR0-Signal-Netzes hat

die Post hunderte von Millionen DM verschwendet. Flr dieses System besteht
Uberhaupt kein breites Interesse. Die Post hat es glatt vers&umt, vorher
durch die Mittel der Marktforschung feststellen zu lassen, ob ein

solches System Uberhaupt rentabel sein wird. Ja, die Herren Spezialisten
habsn noch nicht einmal festgestellt, daB sie mit den EUR0O-Signalen

andere Funkdienste stdren wirden,
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Die Post hiatte sich gemaB ihrer eigenen Gesetzgsbung selbst anzeigsen

und Bestrafen missen. Ja, sie hdtte sich selust den Betrieb dieser

Anlagen verbieten missen. Stdrt ein Blrger einen anderen Funkdienst,

wird er bestraft, sein Berdt beschlagnahmt, die Anlage wird auBer

Betrieb gesetzt. Dabei tritt die Post gleichzeitig als Kl&ger und
Saciiverstédndiger auf, ein Vorgehan, das sich mit keinem rechts- s
staatlichen Grundsatz vereinbaren l&it.

Die Regierung wird aufgefordert. SchluB zu machen mit dieser ganzen
Rechtsunsicherheit, damit Richter, Staatsanwdlte, Polizei und
Postbedienstete seluer in Zukunft wissen, wie sie sich zu verhalten
-haben. Wir rufen unseren Apgeordneten zu: " Demokratisiert endlich die
Post, veseitigt die Uberreste aus diktatorischer Zeit!"Der Biirger hat
gin Recht darauf, denn die Paost finanziert sich aus den Abgaben der Biirger,
sie gehdrt dem Birger, sie ist als staatliches Unternehmen Eigentum dss
Volkes. Sie hat sich mehr als alle anderen staatlichen und privaten
Institutionen, den jetzt herrschenden demokratischen Prinzipien anzu-
passen und zu erneuern und dem Grundgesetz sowie den anderen geltenden
Gesetzen im Dienste des Volkes unterzuordnen. Die RAein-Gewinne der Post
sind auf keinen Fall dem allgemeinen Steuertopf zuzufihren, sondern

an den Birger wieder zurlckzufihren; denn sie stammen aus Uberhghten
Gezinren. Die extrem hoben Rein-Gewinne aus dem letzten Geschiftsjahr
vorn Suer 4 Milliarden DM missen durch kraftige Gebhlhrensenkungen wieder
an den Blirger zurtckflieBen. Verstidndnislos urnd kapfschittel-d stent
der Blrger der letzten Porto-ErhShungen gegenuber. Keir Wunder, wvenn
el eirem solchen Verhalten der Behdrde die Staatsverdrossenheit wdchst
urnd wéichst!] Hier muB in aller Kirze etwas gescheher!



